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Introduccién

Nuestro interés en la presente investigacién es vislumbrar la relacién que la figura
del campo de concentracién guarda con la politica contempordnea latinoameri-
cana en un marco que, a partir de las indagaciones de Foucault, podemos llamar
biopolitico. En efecto, creemos que la reflexién de Foucault sobre la biopolitica en
general, y sobre el neoliberalismo en particular, es un fructifero dmbito para pensar
el estatuto de la politica y sus resabios dictatoriales en nuestros paises. El punto
de partida de esta reflexion es un suceso histdrico-politico particular: las tltimas
dictaduras del Cono Sur latinoamericano. En otros trabajos ya hemos dado cuenta
de la posibilidad de hablar de dictaduras del Cono Sur en conjunto, debido a un
cimulo de elementos comunes tanto internos como externos a estos paises (Raffin,
2006; Avila, 2012y 2013), y si bien este contexto serd nuestro punto de partida, la
presente indagacién hace su centro en el caso chileno.

En esta linea, podemos decir que existe ya una importante tradicién de anélisis
sobre nuestro tema de trabajo en Chile. En efecto, entre aquellos textos que abordan
la problemitica de la gubernamentalidad y el neoliberalismo, podemos citar espe-
cialmente la compilacién de Vanessa Lemm (2010), llamada precisamente Michel
Foucault: neoliberalismo y biopolitica. Sin embargo, el sentido general de esta compi-
lacién estd centrado en la lectura que realiza Foucault de la racionalidad econémica
liberal y neoliberal principalmente en su curso del afo ’79, razén por la cual la no-
cién de campo de concentracién no es ningtn caso abordada. Podemos agregar que
este texto tampoco se propone una interpretacion del Cono Sur bajo estas categorias.

Del mismo modo, la compilacién de Rodrigo Karmy Politicas de la interrupcion:
ensayos sobre Giorgio Agamben nos brinda una interesante perspectiva para reflexio-
nar sobre estos temas, especialmente en el texto de Isabel Cassigoli (2001), que
sirve de antecedente para nuestra propuesta.

Por su parte, el texto de Willy Thayer Fragmento repetido. Escritos en estado de ex-
cepcidn se constituye en un referente para pensar el estado de excepcién en relacién
al Golpe militar de 1973 en Chile. No obstante, la categoria de estado de excepcion
es usada en un sentido mds amplio y dialoga con otras dimensiones que desbordan
el interés de esta reflexién. De este modo, la figura del campo de concentracién
tampoco es abordada con detencién en este trabajo.

Entonces, la novedad del trabajo que aqui presentamos dice relacién con el ani-
lisis de la figura del campo de concentracién en el Cono Sur latinoamericano desde
una perspectiva filoséfica. Asi, nuestra intencién es tomar ciertas categorias de la fi-
losofia politica para pensar el pasado reciente de la regién, especialmente en el caso
chileno. Esta indagacién, que tiene como punto de partida la ampliacién categorial
del campo de concentracién que lleva a cabo Agamben, nos permite pensar estos
espacios de excepcién como instituciones organizadas por el poder estatal, cuyos
efectos trascienden el periodo dictatorial y se mantienen hasta hoy.
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Sin embargo, el enfoque filos6fico propuesto dialoga con una base documen-
tal que aborda desde la literatura testimonial hasta el andlisis histérico-social. En
este sentido, el aporte de Pilar Calveiro es fundamental para pensar el campo de
concentracién como un dispositivo estatal, cuya funcién es iniciar un proceso de
vaciamiento en los prisioneros, pero también en la poblacién en general.

Entonces, al momento de reflexionar sobre el estatuto del campo de concentra-
cién es necesario analizar su constitucién juridico-politica, y para ello acudimos al
trabajo de Giorgio Agamben, quien ha continuado por la senda reflexiva biopo-
litica abierta por Foucault. En efecto, Agamben posee profusos estudios sobre la
figura juridica del estado de excepcién, que es la que posibilita la aparicién de los
campos de concentracién como espacios en donde la vida queda completamente
abandonada a los arbitrios de una politica exceptuante. Del mismo modo y en esta
linea, la nocién de racismo de estado presentada por Foucault en su curso del afio
1976, Defender la sociedad (Foucault, 2001) cobra particular relevancia en este
andlisis, pues deja en evidencia la forma de una politica que —a partir del abandono
del paradigma de la soberania, decide sobre la vida y la muerte de la poblacién.

Finalmente, y casi a modo de conclusién, nos acercamos al trabajo presentado
por Foucault en sus cursos sobre la gubernamentalidad y las politicas econémicas
liberales y neoliberales —Seguridad, territorio y poblacion (Foucault, 20006) y Naci-
miento de la biopolitica (Foucault, 2007)—, lo que da pie para pensar un posible
nexo entre el programa econémico chileno implementado durante la dictadura y
su incidencia actual en los procesos de subjetivaciéon de la poblacién.

Cabe preguntarse entonces por los posibles nexos entre la excepcionalidad ju-
ridica, el abandono de la vida, y el poder de una politica, incluso econémica, que
enmascara su poder de vida y muerte bajo diversos rostros, pero que perpetia la
violencia atin en momentos caracterizados como legales o democrdticos.

Un acercamiento a la biopolitica

Para comenzar a adentrarnos en nuestra reflexién, es interesante notar que Foucault
nunca dedica una obra completa a la nocién de biopolitica; por el contrario, sélo la
menciona en sus cursos del College de France y en un apartado del primer volumen
de la Historia de la sexualidad. Voluntad de saber (Foucault, 2003). En todo caso,
es precisamente de estas reflexiones concretas de las que pretendemos aduenarnos,
pues conforman una fructifera cantera que nos permite pensar ciertos sucesos y
acontecimientos histéricos latinoamericanos.

Entonces, a grandes rasgos y para ir entrando en nuestro tema, podemos decir
que, segun Foucault, la biopolitica es el poder que se ejerce sobre la vida en tanto
especie o poblacién, y no ya sobre el cuerpo individual, como en el caso del poder
disciplinar (Foucault, 2003). Es decir, la biopolitica se centra en el sujeto a partir
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de su dimensién bioldgica: se trata de un poder que deja de lado la amenaza y el
asesinato sobre el cuerpo individual del sujeto, para situarse en el punto en que se
administran y regulan los procesos vitales comunes de la poblacién.

Asi, lo que muestra Foucault es cémo a partir del dltimo cuarto del siglo XVIII
tiene lugar una suerte de cambio de paradigma, que transita desde una forma de
poder con caracteristicas de soberania hacia un poder cuyo acento estd puesto en la
regulacion de la vida: “La vieja potencia de la muerte, en la cual se simbolizaba el
poder soberano, se halla ahora cuidadosamente recubierta por la administracién de
los cuerpos y la gestién calculadora de la vida” (Foucault, 2003: 169).

Ahora bien, es necesario remarcar que en este contexto biopolitico el poder so-
berano —al que Foucault caracteriza como un poder de hacer morir y dejar vivir— no
es abandonado o superado, sino que se produce una suerte de amalgama entre estas
dos formas de administracién, pero el acento estd puesto ahora en la administra-
cién de las caracteristicas bioldgicas que comparte la poblacién. En este sentido, es
interesante notar también que este cambio del eje del poder guarda una relacién
directa con la gestacién y organizacién de lo que conocemos como Estados-nacién
modernos. Asi, la administracién biopolitica afincada en la figura del Estado busca
regular mediante el control de la poblacién una serie de caracteres comunes tales
como nacimiento, muerte, enfermedades, longevidad, sexualidad, subjetividad,
entre otros. Como hemos indicado, esta forma de poder no tiene por fin acabar
con la existencia, sino, por el contrario, guiarla, inducirla e incluso, extenderla para
obtener ciertos efectos deseados. La vida se constituye entonces en el fundamento
del orden politico, por lo que no puede ser simplemente eliminada: su proteccién
es ahora la base de la orgdnica politica del Estado. La biopolitica es entonces “(...)
un poder cuya mds alta funcién no es ya matar, sino invadir la vida enteramente”
(Foucault, 2003: 169). En efecto, la invasion de este poder sobre la vida es total,
pues se centra en aspectos naturales, pero también sociales, econémicos y subjeti-
vos. La finalidad de esta forma de poder es regular, administrar y extender la exis-
tencia de la poblacién hasta limites antes impensados.

En este contexto donde la administraciéon de la vida se convierte en el eje de la
accién y la especulacién politica, surge necesariamente la pregunta por la muerte,
pero no sélo la muerte natural sino también la muerte violenta, aquella que es
premeditada e infligida a otros. En el paradigma de la soberania, la muerte era
prerrogativa del soberano, quien decidia sobre la vida a partir de la ejecucién o no
de la muerte de los individuos. Es decir, la vida estaba sujeta a la decisién soberana
de ejecutar o no la muerte. Ahora bien, y como hemos indicado, en el paradigma
biopolitico la totalidad de las regulaciones y administraciones estd centrada en el
cuidado y la extensién de la vida, siendo la muerte la que esta vez pasa a un se-
gundo plano. Es el Estado el que regula y administra la existencia de la poblacién.
No obstante, aun en este contexto del cuidado de la vida la muerte violenta tiene
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también un lugar, pues aquellas existencias que son consideradas una amenaza para
la orgédnica del Estado —o para la continuidad de la vida misma— deben desaparecer.
Y esta prerrogativa de muerte sobre la poblacién es lo que Foucault da en llamar,
precisamente, racismo de Estado (2001).

El recurso al racismo de Estado ilustra el modo en que se instala una cesura de
corte biolégico al interior del cuerpo social, evidenciando la existencia de un factor
que debe ser extirpado: se trata de dar muerte a aquellos elementos que, de algtn
u otro modo, interfieren con la vida. Asi, como hemos indicado, en el paradigma
biopolitico la muerte tiene un lugar particular, pues su misién es acabar con ciertas
existencias, con el fin de proteger la vida. Lo interesante de este nuevo paradigma
es que ese ozro, el enemigo contra el que hay que luchar, no es necesariamente un
extranjero sino que en muchos casos forma parte de la misma poblacién.

A partir de lo anterior, creemos que la nocidn de racismo de Estado acunada por
Foucault se convierte para nosotros en una dtil herramienta al momento de pensar
la relacién entre la politica, las dictaduras latinoamericanas y sus instituciones: los
campos de concentracién. Este recurso de muerte del que hace uso el Estado fija
una distincién entre quienes deben vivir y quienes deben morir. Si bien en el andli-
sis de Foucault esta division tiene su origen en un factor bioldgico, creemos que en
el contexto de andlisis dictatorial es posible ampliar el rango y pensar una suerte de
conexién entre lo bioldgico y lo ideoldgico. En efecto, este factor ideoldgico con un
claro matiz biologisista fue el elemento que instal6 una cesura en el cuerpo social a
partir de la que se buscaba eliminar al guerrillero o subversivo considerado un fac-
tor de alteracién moral, social y politica. Este diagnéstico se actualiza en politicas
represivas y desaparecedoras que deciden qué parte de la poblacién tiene derecho
a vivir, sumiéndola en un terror generalizado, cuya mayor materializacién son los
campos de concentracién. En efecto, la existencia de estos espacios estd siempre
velada por un halo de incertidumbre, pero el solo hecho de invocarlos genera an-
gustia y terror sobre la poblacién.

Estado de excepcidn: la aparicién de los campos de concentracién

Ahora bien, se hace necesario develar entonces a qué nos referimos cuando habla-
mos de campos de concentracién. Del mismo modo, abordaremos su relacién con
la biopolitica, y el lugar que estos espacios han ocupado en las dictaduras latinoa-
mericanas del Cono Sur.

Es necesario remarcar que Foucault nunca trata de manera directa el problema
de los campos de concentracién, de hecho sélo hace una minima alusién al nazis-
mo a propdsito de sus indagaciones sobre el racismo de Estado en el curso Defender
la sociedad del ano 1976 (2001). En efecto, es Giorgio Agamben quien, preten-
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diendo seguir el dmbito analitico biopolitico abierto por Foucault, se pregunta por
el estatuto de los campos de concentracién en la politica contempordnea. Para ello
reflexiona sobre su estructura juridica, que es la que otorga a estos espacios su ca-
ricter de excepcionalidad. Si bien no es nuestra intencién hacer una genealogia de
los campos de concentracidn, si diremos que desde su surgimiento a fines del siglo
XIX —se debate si surgen en Cuba o en Africa, en nuestro caso, siguiendo a Arendt
(1987), adscribimos a la dltima opcién— estos espacios se han amparado bajo la
estructura juridica del estado de excepcién.

Agamben en su libro Estado de excepcion (Agamben, 2007), luego de mostrar
los antecedentes de esta estructura juridica, recurre al trabajo de Carl Schmitt para
explicitar el surgimiento contempordneo de esta nocién. Schmitt fue un jurista
nazi que buscé situar el régimen nacional socialista en un marco legal, y para ello
hizo uso de la nocién de estado de excepcidn, a la que catalogdé como un caso de
necesidad extrema de suspension del derecho para poder mantenerlo. En sus pa-
labras: “El caso excepcional, no descrito en el orden juridico vigente, puede a lo
sumo definirse como un caso de necesidad extrema, de peligro para la existencia del
Estado o algo semejante (...)” (Schmitt, 2001: 23). Asi, ante una situacién de pe-
ligro se suspende el derecho a fin de garantizar su continuidad. Agamben muestra
que si bien hay antecedentes de esta figura juridica, incluso en el derecho romano,
su formulacién se desprende del articulo 48 la constitucién del Weimar dedicado a
los decretos de emergencia. Es el soberano entonces quien tiene el monopolio de la
decisién sobre el caso normal y el caso excepcional, es decir, sobre qué caso queda
dentro del derecho y cudl se constituye en excepcional.

Precisamente, el estado de excepcidn en tanto recurso juridico declarado ex-
clusivamente por el soberano es el que posibilita la aparicién de campos de con-
centracién. En efecto, cuando la legalidad queda suspendida se abre un espacio de
indistincién, un umbral donde se confunden legalidad e ilegalidad, vida y muerte,
y donde, a su vez, la poblacién se encuentra a merced del poder imperante. La
muerte y violencia en potencia —que pueden actualizarse sobre la poblacién— son
una constante en estos momentos excepcionales en los que no rige la ley, sino una
fuerza de ley sin ley (Derrida, 2008).

En nuestro imaginario, cuando hablamos o hacemos alusién a los campos de
concentracién lo primero que se hace presente es la figura del Lager nazi, incluso
de Auschwitz. No obstante, y mds alld de esta imagen, creemos que la estructura
de excepcidn se ha repetido en otros momentos de la historia y, en este sentido, los
campos nazis no son ni los primeros ni los tltimos. En efecto, esta estructura juri-
dica trasciende dicho momento histérico, y es posible encontrarla en otros espacios
y circunstancias temporales. La reflexién de Agamben sobre el campo de concen-
tracién apunta precisamente a esto, a mostrar que esta estructura puede ser pensada
como un paradigma (Agamben, 2010) que evidencia la particular relacién que se
establece entre la vida, la politica y el derecho. Esta situacién, que en principio es
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temporal, cobra para Agamben, siguiendo a Walter Benjamin, un cardcter normal’.
De hecho, para el autor, este andlisis sobre el campo de concentracién dejaria en-
trever el paradigma biopolitico por excelencia, ya que harifa visible la relacién mis
descarnada entre la politica y una vida abandonada a su merced, que va perdiendo
progresivamente rasgos de humanidad.

Asi, a partir de este andlisis Agamben busca subsanar aquello que en sus palabras
cobra la forma de un reproche: “(...) la circunstancia, no menos singular, de que
Foucault no haya trasladado nunca su investigacion a los lugares por excelencia de
la biopolitica moderna: el campo de concentracién y la estructura de los grandes
Estados totalitarios del siglo XX” (Agamben, 2006: 13).

En efecto, Foucault no centra su investigacién en los campos de concentracién
en particular, pues su trabajo sobre biopolitica se sittia en un periodo histérico
determinado: el surgimiento de la modernidad y la constitucién de los Estados-
nacién, para desde alli desplazar el andlisis, de forma casi exclusiva, a la gestacién
del liberalismo y del neoliberalismo.

Sin embargo, creemos que estos dominios de andlisis no se encuentran tan ale-
jados, sino que, por el contrario, serfa posible encontrar un nexo entre el anilisis
de Agamben y el trabajo de Foucault sobre el liberalismo y el neoliberalismo. De
hecho, pensamos que las dltimas dictaduras del Cono Sur —particularmente la chi-
lena— son iluminadoras en este sentido.

De esta manera, pensamos que la reflexién de Agamben resulta ttil para mostrar
que la estructura de la excepcién ha operado y atin opera en momentos particulares
de nuestra historia en América Latina. En efecto, la apelacién a la necesidad de sus-
pender la legalidad para luego poder restablecerla fue el recurso que utilizaron las
juntas militares en las Gltimas dictaduras del Cono Sur. Dicha suspensién liberé un
dmbito de ilegalidad amparado en decretos con fuerza de ley en el que se erigieron
espacios de excepcién, donde la violencia, la tortura y la muerte recayeron sobre la
totalidad de la poblacién.

Campos de concentracién en el Cono Sur latinoamericano. El caso chileno

Como hemos ya indicado, es posible hablar de las dictaduras del Cono Sur en con-
junto debido a una serie de factores internos y externos comunes. Si bien cada pais
controlaba lo que ocurria al interior de sus fronteras, existian pactos de coopera-
cién internacional entre estos paises, en lo relativo a la informacién, pero también a
los individuos considerados subversivos, que podian ser torturados y asesinados en

3 En efecto, Benjamin escribe en la Octava tesis sobre el concepto de historia: “La tradicién de los oprimidos nos
ensena que el <estado de excepcidén> en que vivimos es la regla. Tenemos que llegar a un concepto de historia que
le corresponda (Benjamin, 1996: 53).
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otro territorio apelando a dicha cooperacién, tal como ocurrié en el caso del Plan
Coéndor. La Doctrina de Seguridad Nacional, cuyo fin se centraba en el control
politico, militar y econémico del territorio fue caracteristica de estos gobiernos
en los que, al dejar de regir la constitucién, emergieron decretos con fuerza de ley
promulgados por las juntas militares que se hicieron con el poder*.

Ahora bien, respecto al caso chileno —que es el que buscamos analizar— desde el
afo 1973 hasta el ano 1990 se vivi6 una situacién irregular, por no decir excepcio-
nal, que tuvo relacién con la suspensién de la Constitucién del afo 1925 que regia
en ese momento. Isabel Cassigoli lo explica de la siguiente manera: “(...) la guerra
interna que legitimé 17 anos de estado de excepcién entre 1973 y 1990, en cuyo
caso, tras el golpe de Estado, la dictadura militar deroga la Constitucién de 1925 y
s6lo 7 anos después elabora otro corpus constitucional (la Constitucién de 1980)
que, en rigor, se aplica sélo desde 1990” (2011: 122). Si bien la Constitucién del
’80° entré en vigencia parcial en el ano 1981, no fue sino hasta en 1990 que lo hizo
de forma plena. De esta manera, es posible ver que durante 17 anos en el territorio
chileno no rige plenamente una constitucion, sino su suspension, y la consiguiente
aparicion de decretos con fuerza de ley.

En este escenario, y con fines politicos bien definidos, surgen los campos de
concentracién como dispositivos que actualizan las préicticas de detencién ilegal,
tortura y asesinato, propias de la excepcionalidad imperante sobre la poblacién.
Estos espacios, a partir del secuestro de individuos considerados disidentes poli-
ticos y subversivos, buscaban eliminar toda posibilidad de oposicién, sembrando
el terror en la poblacién. Este estado de excepcidn se instala al interior de la po-
blacién, resintiendo el espacio publico con su fuerza democridtica, pero también el
privado. Al respecto dice Pilar Calveiro: “Si los campos sélo hubieran encerrado a
militantes, aunque igualmente monstruoso en temas éticos, hubieran respondido a

* Para una profundizacién de la relacién entre el Golpe y la Constitucién del 80, véase el texto Fragmento re-
petido de Willy Thayer, especialmente el capitulo denominado “Ciritica, nihilismo e interrupcién” (Thayer 2006).

> El nuevo régimen politico autoritario corresponde en la categorfa de Schmitt a un régimen autoritario y no
totalitario, ya que no llegé a tener un partido tnico y se doté tempranamente de una legalidad cuyos hitos funda-
mentales son principalmente los siguientes:

a) Decretos leyes fundamentales:

- Decreto ley n° 1: con fecha 18 de septiembre de 1973 se constituye la Junta Nacional de Gobierno que
asume el control y mando de la nacién.

- Decreto ley n° 128: en 1973 se dispone que la Junta de Gobierno asume los poderes constituyente, legislati-
vo y ejecutivo, ejerciéndose los dos primeros mediante decretos leyes y el tercero a través de decretos y resoluciones.

- Decreto ley n° 527: en 1974 se aprueba el estatuto de la Junta, quedando radicados en ella los poderes
Constituyente y Legislativo y en su presidente el Ejecutivo.

- Decreto ley n® 778: en 1977 se produce una suerte de blanqueo constitucional.

- Decreto ley n° 991: regula la tramitacién de los decretos leyes.

Todos estos decretos son antecedentes de la Constitucién de 1980, que entrd en vigencia parcial el 11 de
marzo de 1981 y en vigencia plena el 11 de marzo de 1990. Fuente: Biblioteca del Congreso Nacional de Chile
hetp://www.leychile.cl/Consulta/antecedentes_const_1980 [Consultado el 15 de marzo de 2014]
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